Le Grandi Bugie sul MUOS di Niscemi del ministro La Russa

di Antonio Mazzeo

| siciliani possono dormire tranquilli. Sono in mgomani: il ministro della Difesa, Ignazio La Ruslssio conterraneo,
giura sul suo onore che il terminal terrestre dgbma satellitare MUQOS, in costruzione a Nisce@al{anissetta), non
e pericoloso per 'uomo e per I'ambiente. Risportiead un’interrogazione parlamentare di sette esmodel Partito
democratico, La Russa ha smentito tutte le ipatiesschio ambientale sollevate dal gruppo di ojifiose e dal forte e
variegato movimento “No MUOS". Le smentite, per@ns dotate di gambe corte, anzi cortissime, e come
boomerang hanno gia travolto la scarsa crediliiffiesecutivo Berlusconi in tema di politica esterdi difesa.

“Con riferimento alle notizie in base alle qualinBtallazione del sistema di telecomunicazioni I§&tee “avrebbe

dovuto... essere realizzata presso la base miliiaBgonella” - esordisce il ministro - si rappeat che la stazione
ricetrasmittente del sistema MUQOS ¢ stata locaiiZin dalla richiesta degli USA, presso il siedeicomunicazioni di

Niscemi. Tale sito, a diretto e funzionale servidiella US Naval Station di Sigonella, venne realiaznel territorio

comunale di Niscemi, in prossimita di un’area bosghora protetta, fin dalla costituzione dellasste stazione di
Sigonella, avvenuta alla fine degli anni ‘50”. Hegoverno, dunque, mai e poi mai si sarebbe padasSigonella quale
base per i MUOS, mentre la base di telecomunicazienle operazioni dei sottomarini nucleari di ¢¢mi ha gia

superato da un pezzo i 50 anni di eta.

Sara opportuno ricordare allo smemorato La Russaaim di cose. A fare riferimento a Sigonella quségle del
costruendo sistema satellitari UHF (onde ad ulita &equenza) fu per la prima volta il capitanouP8osco,
vicecomandante NAVFAC (Naval Facilities Engineeri@@mmand) della marina militare USA. In un document
ufficiale dal titolo “Navy Programs in Europe —vttual tour of NAVFAC Europe” (I programmi navéh Europa —
Un tour virtuale di NAVFAC Europa), datato 15 mai2@06, Bosco preannunciava che nel 2007 la US Mawgbbe
destinato “tra i 10 e i 15 milioni di dollari” pémplementare “a Sigonella lo SPAWAR Mobile User &tjve System
MUOS". Nello stesso anno veniva approvato dal Cesgp il piano finanziario per l'avwio dellinstatiane “a
Sigonella” del terminal terrestre MUOS. Il 30 geian2007, in una lettera al Senato degli Stati Uiligenerale James
T. Conway (Comandante supremo del Corpo dei Mayjtiasnmiraglio Michael G. Mullen (Comandante irapo della
Marina USA) e Donald C. Winter (Segretario gened®éla US Navy), affermarono la priorita dei “duegetti per le
Stazioni terrestri di Controllo terrestre ed In&dtazione del sistema MUOS, una alle Hawaii erBadt Sigonella”.

A impedire l'installazione a Sigonella del programdi telecomunicazioni per le Star Wars, furon@permisultanze di
uno studio sull'impatto delle onde elettromagnetigenerate dalle grandi antenne del MUOS, elabgeataonto della
Marina Usa da AGI - Analytical Graphics, Inc., inmante societa con sede a Exton, Pennsylvaniagliaborazione
con la Maxim Systems di San Diego, California. led#, denominato “Sicily RADHAZ Radio and Radardrion
Hazards Model”, & consistito nell’elaborazione dimodello di verifica dei rischi di irradiazioneetttomagnetica sui
sistemi d’armi, munizioni, propellenti ed esplosgpitati nello scalo aeronavale siciliano (‘HERMHazards of
Electromagnetic to Ordnance”).

“Il modello Radhaz Sicilia - si legge sul sito imet dellAGI - & stato implementato con success8igonella,
giocando un ruolo significativo nella decisionendin usare il sito per il terminale terrestre MUOSidrovare una
nuova destinazione”. L'incompatibilita ambientalel distema satellitare & stata poi suggellata dalkEzione firmata
nel 2006 dallingegnere Nicholas Gavin di AGI-MaxBystems. Anche Filippo Gemma, amministratore dis@amio
Srl di Roma (societa che rappresenta in ltalia thtusitense AGI), ha confermato I'esito negativdiaetudio

sullimpatto elettromagnetico. Nel corso di un’intista a RaiNews 24, trasmessa il 22 novembre 2003nte lo
speciale “Base Usa di Sigonella. Il pericolo anmata¢, Gemma ha dichiarato che “una delle raccoraaimhi di AGI

era che questo tipo di trasmettitore non dovesseresnstallato in prossimita di velivoli dotati @imamento, i cui
detonatori potessero essere influenzati dalle éomisslettromagnetiche del trasmettitore stesso”.

Il ministro La Russa ha poi dimostrato di sconosadgl tutto origini e tipologie delle principali $idJSA ospitate in
territorio italiano. | lavori per la realizzazionkella Stazione di telecomunicazioni di Niscemiziaiono infatti a fine
1989, e la base divenne pienamente operativa sl primavera del 1991, quarant’anni dopo ciodadgata indicata
dal ministro. Ad onor di cronaca, nel 1995 il Diiaento della Difesa USA restitui all'ltalia 170tai occupati dalla
base ma non utilizzati, e due anni piu tardi fitugt la Riserva Naturale Orientata “Sugheret&lidicemi” dove oggi
gli USA vogliono installare le potentissime antersagellitari del MUOS.

Si legge ancora nella risposta del ministro delitiesa all'interrogazione del Pd: “Avuto riguardovate, alle

preoccupazioni espresse dalla popolazione locae [§eventuali conseguenze sulla salute e suliittopambientale”
e, piu in generale, sull’eventuale pericolosita gedgetto in discussione, in applicazione dellecpture bilaterali
vigenti in materia di progetti finanziati con fondtatunitensi in Italia — nel 2006, gli USA avevapesentato il

progetto in parola per I'approvazione della Difesarrelato di una relazione illustrativa e di umpedfico studio di

impatto ambientale elettromagnetico, sul quale sn@ espressi favorevolmente tutti i competenti aorg
del’Amministrazione della Difesa e dal quale, tedinente, si evince “..il rischio dell'esposiziodel personale... &
minimo ed improbabile; ...la distanza di sicurezdall'emissione elettromagnetica ... sara impostadiamge

l'installazione di una recinzione di sicurezza;..i sensi del DM 381/98 ... la misurazione dell'ingamento da
radiofrequenze... sara eseguita appena i sistaamrsa installati e pronti ad operare”. Tranquidlinque, a fermare la
penetrazione delle microonde ci penseranno lerigémni di sicurezza” (1?!), mentre I'inquinamentteromagnetico

sara misurato solo quando il sistema sara pienanfenzionante.



La Russa assicura comunque che - sempre a finei lawb verifichera “la compatibilita del sistemarc le leggi
nazionali ed, eventualmente, con le apparecchigi@reperanti in sito” (quelle cioe operative dab1 e di cui nessuno
ha mai monitorato la potenza delle onde emesse).

Il ministro della difesa conclude con un’ultimaogsolana bugia: “In merito al livello di realizzamé del progetto, i
lavori non sono ancora iniziati”. Come ci & statmfermato per iscritto dai responsabili del “CorzsmTeam Muos
Niscemi” (il nome prescelto non ammette dubbi dia)p le rispettive aziende hanno avviato nel ma@fl0o8 i lavori
di “realizzazione di una cabina di media tensiopegsso la base USA. Sono poi sequiti quelli perdstruzione “di
un’infrastruttura preparatoria all'installazione 3liantenne satellitari, comprensiva di opere ddémioni e basamenti
speciali, impianti idrici, elettrici, fognari e antendio”, nonché i lavori di “prevenzione per bsione superficiale e il
drenaggio”, come si evince dalla pagine web di dee due societa componenti il Consorzio MUOS|AGECO
(Lavori Generali Costruzioni) di Catania.

A dar manforte a La Russa & sceso in campo il cég® Ufficio Stampa della base di Sigonella, Albdrtinetta. “A
Niscemi — ha dichiarato - sono stai eseguiti, congimente dalle autorita italiane e statunitensi, sbpralluoghi
tecnici che hanno stabilito che l'istallazione 88UOS non pone nessun rischio alle popolazioni deflaa né tanto
meno con nessuno dei 2.409 sistemi di telecomuioicalpcali posti nel raggio di 75 chilometri”.

Peccato che alla non pericolosita delle antenradlisiaed alla validita dei “sopralluoghi” dei mifiri USA e italiani non
ci creda nemmeno il governatore della Sicilia Relfa_ombardo, politico “autonomista” che negli amaiscorsi alla
guida della provincia di Catania non ha mancatéothire tutti gli appoggi istituzionali e finanziaalle migliaia di
cittadini statunitensi di Sigonella. In una letteqgerta inviata al governo Berlusconi, Lombardonifiestando il suo
“No” al MUQOS, ha denunciato che l'attivita di momiaggio del’ARPA a Niscemi “viene limitata fortemte, o forse
anche vanificata” a seguito “del diniego opposttiedautorita militari e dal responsabile tecnicdpenire le minime
informazioni relative agli impianti trasmittentigioperanti dichiarando di “non essere in loro pesse comunque
secretate dall'attivita militare”.

Lo “specifico studio di impatto ambientale” effedto dalla Marina USA che attesterebbe la massimaesiza del
sistema satellitare, € stato minuziosamente amdtizdall'ingegnere ambientale Gianfranco Di Pietronsigliere
comunale del Pd di Niscemi. “Recentemente sonce spaesentate agli uffici tecnici comunali delle ambni
sull'incidenza ambientale del progetto, ma il ptbgeero e proprio ancora non € stato depositatichiara Di Pietro.
“Sappiamo pero che vogliono realizzare un complestsotturale che cementifichera circa 2.509 mqsirade e
strutture, ma il campo base specifico del MUOS ma superficie di circa mezzo ettaro. | trasmettitototale sono 5:
tre a Sistema Obbiettivo ad Utente Mobile (MUOS) a sistema elicoidale UHF da installare pressital NTRF di
Niscemi”.

“Nel sito in questione — aggiunge il professionis&sistono gia oltre 40 trasmettitori a sistemeoalale UHF di varia

grandezza e potenza. | timori principali vannoigesismettitori MUQOS, in quanto generano un camigtt®magnetico

potentissimo rispetto a quelli a sistema elicoid&lssi funzionano similmente alle main trackingistes utilizzate in

campo civile per calcolare in tempo reale la posieidei satelliti GPS. Il MUOS non & altro che omiensa antenna
parabolica basculante con un diametro di circa 2&rine posta su una struttura portante alta 15inig@scursione

dell'asse della parabola prevista nel progetto MUDE& 146° in totale e cioé il puntamento piu basa con un
angolazione di 17° dall’'orizzontale. La perplessitaggiore sta nel fatto che I'analisi effettuatan o per niente
completa, né rassicurante. Non si evince se e ftataun’analisi con modelli digitali di elevazierdel territorio per

vedere se tali puntamenti possono interferire dotazioni e/o luoghi frequentati dal pubblico. Aemoria visiva non &
difficile intuire che in una vallata come € la aada Ulmo di Niscemi, 17° sono pochi per non ieré con altri

elementi antropici o naturali, e per poter comurgéda perfetta intervisibilita con i satelliti othnti”.

Secondo l'ingegnere Di Pietro, nel malaugurato adison puntamento errato, il fascio di una solded&le antenne
potrebbe causare “danni devastanti” a personeroainianche per esposizioni di soli 6 minuti”. Cbaggravante che
lo “Studio di Incidenza Ambientale” della Marina B$ion avrebbe affrontato minimante i possibili &ffeulla salute
delle popolazioni delle esposizioni a lungo termaneampi elettromagnetici del MUOS.

C’e poi un passaggio dello “studio” che la dicedarsul cinismo e l'inaffidabilita delle forze arrdtSA (e nazionali),
che vale la pena riportare integralmente: “Le appamiature elettroniche mediche, come ad esempienpaker
cardiaci, defibrillatori, apparecchi acustici, seda rotelle e attrezzature ospedaliere, possont’emse essere
vulnerabili alle Interferenze Elettromagnetiche (EEMAd ogni modo, non sono stati stabiliti standdidvulnerabilita
EMI per le apparecchiature mediche. Pertanto, estjanalisi non si & data particolare consideraziat esse. Se un
ospedale e situato vicino ad un trasmettitore dvah potenza, o in caso di personale cui siaro istpiantati
dispositivi elettromedicali quali pacemaker e defiiftori o che utilizzi dispositivi elettromedidaésterni come ad
esempio apparecchi acustici, e che sia espostmpi ch alta intensita elettromagnetica, si possesdficare fenomeni
EMI...". Cardiopatici e pazienti vari sono avvisatheglio tenersi il pil possibile alla larga daheega-antenne
satellitari di Niscemi.



